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DAVA TURL cALACAK

Davact Yusuf Kara adina Av. Giliisan Alkilig ile davali Amak Otomotiv Tic. Ve
San. Ltd. St arasindaki davada Zonguldak 2. Is Mahkemesinin mikiar itibarivle kesin olan
30.03.2021 tarth, 20017/890 Esas ve 20217137 sayih karanmn hukuka avkir olduguo iddias: ile
kanun varanma bozulmasi, Adalet Bakanh@min 04.04.2022 tarth ve 39152028 - 1533.01 -
1200 - 2021-E. 80112161 savili vazist ile talep edilmis olmalkla,

6100 sayili Hukuk Muhakemelen Kanunu'nun 363 iincil maddesindeka,

"(1) (Degisik: 20/7/2017-7035/33 md.) [1k Derece Mahkemelerinin kesin olarak
verdikler: kararlar ile istinaf incelemesinden geemeden kesinlesmis bulunan kararlarina ve
Bilge Adliye Mahkemesi hukuk dairelerinin [k Derece Mahkemesi sifatyla kesin olarak
verdikleri kararlar ile vine bu sifatla verdikleri ve temwviz incelemesinden gegmeden
kesinlesmis bulunan kararlarma kars:, yiirirlikteki hukuka avkin bulundogu ileri siiriilerek
Adalet Bakanhin veya Yargitay Cumhburivet Bassaveih tarafindan kanun yaranna temyiz
voluna bagvurulur.

{2) Temyiz talebt Yargitayca yerinde gérildugi takdirde, karar kanun yaranna
bozulur, Bu bozma, karann hukuki sonuglanm ortadan kaldirmaz.

(3) Bozma karanmn bir Ornegi Adalet Bakanhfina ginderilir ve Bakanlikca
Resmi Gazetede vavimlanir.” hitkmii geregi dosyadaka tiim belgeler okunup dava dosyasi igin
Tetkik Hakimi tarafindan diizenlenen rapor dinlendikien sonra dosya incelendi, gerefi
konusulup distiniildi:

YARGITAY KARARI

Davaci isteminin Ozeti:

Davact vekili, davacmn davah gverene ait isyeninde 20002.2017- 21.07.2017
tarthleri arasinda tip daftim clemam olarak ¢alisufim, 15 sizlesmesinin davah isveren
tarafindan hakli bir neden olmadan feshedildigini, davacimn 08:00-21:00-22:00 saatleri
arasinda ¢ahistifing, igverence fazla calisma Ocretlerinin ve ulusal bayram genel tatil
ficretlerinmin Gdenmediging ilen sirerck fazla cahsma Gereti, ulusal bayram ve genel tatil Geret
ile ficret alacaklarimin hitkiim altina alinmasim istemastir,

Daval Cevabin Ozeti:

Davalt vekili, 15 sizlesmesinin ihbar tazminat Gdenmek sureti ile feshedildigin,
davacimin - tim deretlerinin eksiksiz olarak Odendigini, davacimn imzasinin bulundugn



bordolardan da ghirlilecegi gibi tim fazla calisma Geretlerinin Gdendigini belirterek davanmin
reddi gerektifim savunmustur,

Mahkeme Kararimn Ozeti:

Mahkemece, toplanan kamitlar ve bilirkisi raporuna dayvamlarak yazih gerekge ile
davanim kismen kabuliine karar verilmistir.

Temyiz:

Karari, kanun yaranna bozulmas: igin Adalet Bakanh@ temyiz etmistir,

Gerekee:

Kanun vararina temyize konu edilen uyusmazhk, fazla galisma ticreti ile ulusal
bayram genel tatil tiereti dzerinden vapilan indirim orami ve gerekge ile hilkiim arasinda
geliski olusturulup olusturulmadign noklasindadir,

[sginin fazla galisma ficreti veya ulusal bayram genel tatil dicreti alacaklanndan
indirim yapilmas1 konusunda yasal bir diizenleme bulunmamakiadir. Gerek fazla ¢alisma
teretinin gerekse ulusal bayram genel tatil dcretinin wzun bir sire igin hesaplanmasi ve
miktarin yilksck ¢ikmasi halinde Yargitay'ca son wyillarda indirim vapilmas: gerektigi
istikrarh uygulama halini almistic. Bu indirim, dosyadaki delillerin durumu ve niteligine giire
vapilmast gerekli uygun birindimmdir. Ancak fazla ¢calismanm tamk anlatimlan yerine yaznih
belgelere ve 1sveren kayitlanina dayanmasi durumunda béyle bir indinme gidilmemektedir.
Yapilacak indirim, is¢inin ¢cabisma sekline, isin ditzenlenmesine ve hesaplanan fazla ¢alisma
tderetinin veya ulusal bayram genel tatil dcretinin miktarina gore takdir edilmelidir.

lIk Derece Mahkemesinin gerckeeli kararmda, bilirkisi Mustafa Ulas Kocaday
tarafindan diizenlenen kék ve ek raporun hitkmii esas alindifi behrtilerek fazla ¢alisma ticreti
ile wlusal bayram ve genel tatil Gereti alacagimm kabuliine karar venilmistir. Hikme esas
alinan raporda, davacimin hak kazandi®i fazla calisma tcreti ile ulusal bayram genel tatil
fiereti hesaplandiktan sonra bu miktarlar Gzerinden %30 oraninda indirim vapldig tespit
edilmektedir. Tk Derece Mahkemesince, hilirkisi raporuna itibar edildigi belirtiimesine
ragmen daha Gnee indimm yapilan alacaklardan yeniden %030 mdinm yapilarak hilkiim
kurulmustur. Sdphesiz, tamk anlatimi ile 1spat edilen fazla cahsma ve ulusal bayram genel
tatil dereti alacaklarnindan indirim vapilmas:, kanun hitkminiin bir geregi olmayip igtihatlar
ile olugan bir uygulamadir, Cergevesi ve kosullan ictihatlar ile belirlenen indirimin oram
konusundaki takdir hakki hikime aittir, Indirimin az veva ¢ok yapilmasi, olagan kanun volu
olan temyiz mcelemesi sirasinda bozma sebeb olarak degerlendinlebilir 1se de olagan st
kanun volu olan kanun vyaranna temyiz incelemesinde wiiriirlikteki hukuka aylinhk
baglamunda bozma sebebi olarak gorillmemelidir,

Diger taraftan Anayasanin 141 nci maddesi uvannca, yarg kararlanmn gerekeeli
olarak vazilmas: gerekir. Bu husus 6100 sayih Hukuk Muhakemelen Kanununun 297 nc
maddesinde de hitkiim altina ahnmustir. Hikimin taraflann iddia ve savunmalanmin dzetini,
anlastiklan ve anlasamadiklan hususlan, ¢ekismeli vakialar hakkinda toplanan delilleri,
delillerin tarisilmasi ve degerlendirilmesini, sabit gérilen vakialarla bunlardan ¢ikarilan
sonug ve hukuki sebeplen kararda gstermesi zorunludur. Maddi olgularla hikiim fikras
arasindaki hukuki baglant da ancak bu sekilde kurulabilecek, aynica vasal unsurlan tagiyan
bu gerekee sayesinde, kararlarm dogrulugunun denetlenebilmesi mimkiin olacaktir. Kararnn
gerekcesi ile hikiim fikrasimin birbirine aykirt olmamasi gerekir. Hikiim sonucu kisminda
gerckeeve ait herhangi bir séz tekrar edilmeksizin  isieklerin her biri hakkinda verilen
hikiimle taraflara viklenen borg ve taniman haklarm momkiinse sira numarasi altinda birer
birer agik, sliphe ve tereddit uyandimayacak sckilde gdstenimesi gerekar,

Kanunun aradii anlamda olusturulacak kararlarin hilktim  fikralanmin agik,
anlasilir, ¢eliskisiz, uyvgulanabilir olmasimin gereklilifi kadar;, kararin gerekgesinin de sonucu
ile tam bir uyum icinde, o davaya konu maddi olgularin mahkemece nasil nitelendirildigini,
kurulan hitkmiin hangi nedenlere ve hukuksal ditzenlemelere davandimldigim ortava kovacak:



kisaca, maddi olgular ile hikiim arasindaki mantiksal baglantiy gosterecek mitelikte olmasi
gerekir.

Zira taraflarm o dava yéniinden, hukuk diizenince hangi nedenle hakl veya haksiz
goriildiklerini anlayip degerlendirebilmeleri ve Yargitayin hukuka uygunluk denetimini
vapabilmesi icin ortada usuliine uygun sekilde olusturulmus; hitkmiin hangi nedenle o icerik
ve kapsamda verildigini aynnulanyla gosteren, ifadeleni dzenle secilmis ve kuskuya ver
vermeyecek agikhiktaki bir gerekee bélimintin ve buna uyumlu hitkiim fikralarinin
bulunmasi zorunludur.

Somut olavda ise, Ik Derece Mahkemesince gerekeesi agiklanmadan, itibar edilen
hilirkisi raporunda hesaplanan (indirimli) alacaklardan yeniden indirim vapilarak hiikiim
kuruldugu anlasiimaktadir. Hakim bilirkisi raporu ile bagh degildir. Diger delillerde oldugu
gibi mlirkigi delilinin serbestge deferlendiriimesi de hikime aittir. Ancak gerekgeli kararda,
hangi gerekee ile bu alacaklardan yeniden indirim yapildiginin belirtilmemesi ve gerekge ile
hitkiim arasinda ¢eliski olusturulmast 6100 sayih Kanun'un 297 i maddesinde belirlenen
ilke ve esaslara aykindir. 11k derece mahkemesi karari bu yoniivle yiirtirlikteki hukuka aykar
olup kanun yararia temyiz talebinin agiklanan sebeplerle kabuliine karar verilmigtir,

SONUC:

Adalet Bakanh@i 'min kanun vararina bozma istemi agiklanan gerekge ile yerinde
goriilmekle Zonguldak 2. Is Mahkemesi'nin 30.03.2021 tarih, 2017/890 esas ve 2021/137
sayih  karannin sonuca ctkili olmamak tizere BOZULMASINA, dosyanin mahkemesine
ladesine, bozma kararimin bir Grmefinin 6100 Sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu'nun 363.
maddesinin 3. fikrasi geregince Resmi Gazete'de vayinlanmasi igin Adalet Bakanhg Hukuk
Isleri Genel Midiirligi ne giinderilmesine, 26.04.2022 giinitnde ovbirligiyle karar verildi.



